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SENTENCIA N* 1122017 Iberica
ahogados
Coibdricn heateres,
En Arenys da Mar, a 9 de Jumio de 2017, &Eﬂ?ﬂﬁﬁa

Vistos por Dofia ANA MARIA FERNANDEZ MORENQ, Juez del Juzgado de Primera
Instancia e Instruceion n. 7 de Arenys de Mar los avios de Juicio Ordinario nimern 78/2016 sepuidos en
este Juzpado entre partes, de una, como demandante, Dofia ® i
representada por el Procurador de los Tribunales Sm. E e ekt ¥ asistida por Letrado; v,
de otra, como demandada, la entidad CAIXABANK S.A, sobre Ia accién de nulidad de cliusulas
contractuzles, he dado en dictar la presente, segim los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO .-LaSea. ...& ... presentd demanda, en nombre y representacion de Dofia
§ ‘ frente a la entidad antes referida en la que, tras exponer los hechos
y fundamentos juridicos que entendid de aplicacion, termind suplicando:

.- Que se declarara 1a nulidad y, por ende, se dejara sin efecto los apartados a, b, y ¢ del pacto
tereero bis del contrato hipotecario, relativo al interés variable aplicable al contrato de préstamo celebrado
entre la demandante v 1a demandada ¢l dia 30 de diciembre de 2004 por infraccion de normas imperativas
v falta de transparencia y, en consecuencia, se inaplicara el indice IRPH v se reintegrara la wtalidad de lo
abonade por dicho interés desde la firma del contrato, manteniéndose la vigencia del mismo sin
contraprestacidn, Conjuntamente con ello se interesaba que se condenara a la demandada a abonar dichas
cantidades mis el interés legal devengado desde cada cobro indebido y hasta la completa satistaccion de
la demandante, cuantias incrementadas en los intereses legales corrcspondientes desde la fecha de
interposicion de la demanda y costas.

2 - Subsidiariamente, que se declararan nulas y sin efecto tales epigrafes del pacto tercero bis del
mismo contrato ¥ por 1as mismas calsas expuestas y, en consceuencia, que se inaplicara ¢l indice IRPH,
aplicando, en su lugar, como referencia el Euribor sin diferencial desde el inicio previsto cn el contrato
para la aplicacién del interés variable o, subsidiariamente, aplicando como referencia el Buribor mis el
diferencial medio del mes de la focha del contrato desde la misma fecha, Conjuntamente con ello se
interesuba que se condenara a la demandada a abonar dichas cantidades mis el interés legal devengado
desde eada cobro indebido y hasta la completa satisfaccion de ln demandante, cuantias imerementadas en
log intereses legales cormespondientes desde la fecha de interposicidn de la demanda y costas,

3.- Subsidiariamente, que se declarara nulo y, par tanto, privado de efectos las clivsulas a, by ¢
del pacto tercero his del contrato referido desde la fecha 29 de octubre de 2011, de publicacion de Ia
Orden Ministerial 2899/201 1, procediendo la devolucidn de las cantidades indehidamente cobmdas por
tazdn de intereses ordinarios desde entonees nis el interés legal, devengado desde cada cobro indebido y
hasta la completa satisfaccidn de los actores.

4.- Subsidiariamente, que se declarara nulo v, por ende, privado de efectos, el pacto tercero bis
desde el dia 29 de julio de 2012, fecha de entrada en vigor de la Orden Ministerial 289972011,
procediendo la devolucion de las cantidades indebidamente cobradas por razin de intereses ordinarios
desde entonces mds el interés lepal, devengado desde cada cobro indebido v hasta la complets
satisfaccion de la actora.

5.~ Subsidiariamente, que s¢ declare nulo v privado de efectos el pacto tercero biz desde el dia 29
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de julio de 2013, fecha de fnalizacidn del periodo transttorio establecido en la Disposicidn Transitoria de
la ya mencionada Orden, procediendo la devolucién de las cantidades indebidamente cobradas por razin
de intereses oidinarios desde entonces mis el interés legal, devengado desde cada cobro indebido v hasta
la completa satisfaccidn de la demandante.

6.- Conjuntamente con Lz pretension primera que se declare nula y no desplicgue efecto algunoe el
epigrafe primero del pacto sexto bis relativo a la clausula de vencimisnto anticipada.

7.~ Se declare nula y no despliegue efecto slguno ba eliusula relativa & los intereses de demaora;
pacto sexto, dado su caricter abusivo,

Todo elle con costas para la demundada,

erin
SEGUNDO .- Por decreto se admitid a trdmite la demanda, dindole traslado de la "‘]E” -4

i i ® - T :-h-.ngrulu::.
demandada v se la emplazt para que en el Wrmino de vemnte dias, comparecicra asistida R Tina Resnes S
representada por procurador, v contestara 4 1a demanda en legal forma, m srprast

TERCERO.- Dentro del plazo legalmente previsto, la demandada formuld escrito de
contestacion a la demanda por el que se oponia a la misma, interesando la desestimacion de la toalidad de

las peticiones efectuadas en Ia misma con condena en costas a la parte actora.

CUARTO.- Convocadas las partes a la audiencia previa al juicio, ésta se celebrd en la fecha que
consta ¢n autos con la comparceencia ambas partes, debidamente asistidas y representadas. Convoeado el
dia de juicin, este tuvo lugar con el resullado gque obra en el soperte audiovisual de grabacion, quedando
los autos pendientes de dictar Sentencia,

QUINTOL- En la tramitacidn del presente pleito se han observado las prescripeiones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

FRIMERO. - [

Como se ha dicho, tiene por objeto la demanda presentada recabar In nulidad de las cliusulas
veferidas, al amparo, en todoe caso, de lo dispuesto en la Ley de Consumidores y Usuarios, en la
interpretacion que del mismo exige tanto fa Directiva 93/13 CEE, de 5 de abril, como el acervo
jurisprudencial emanado del Tribunal de Justica de la LInign Europea al respecto.

En efecto, tras sostener, lo demandante, su cualidad de consumidora por razéon del tipo de
contrata y su intervencion en €1, manifestd dicha parte que el Pacto Tercero Bis de tal negocio juridico,
por el cudl se fijaba como indice para la determinacidn del tipo de interés en el periodo variable of
Hamado IRPH de las Cajas, dada su consideracidn de condicidn general predispuesta, habia incurnido cn
vicio derivado de su falta de transparencia, dado su cardcter manipulable por parte de la corporacion que
refing a las Cajas que lo configuram.

Ademas, atendido que dicho indice, o decir de la parte demandante, ha desaparecido del trifico
comercial, la misma reputd igualmente abusive el pacto subsidiario, que califica “de ciere” ¥ que
coillevd la mutecidn del contrato pactado a uno de tipo fijo.

Todo lo expuesto constitoyd la base de la pretension principal ¥ sus subsidianas que ya se han
resefiado.

Por otro lado y conjuntamente con ello, la parte actora solicitd la declaracion de abusividad de la
cliusula de vencimiento anticipade del préstamo referido por cansa de cualquier incumplimiento del
deudor, que considerd causante de un desequilibrio sancionado por la Ley ya vefenida y por la
Jurisprudencia que la inlerpreta; asl como de la clausula relativa a los intereses de demora,

En su contestacitn a todo cllo, la parte demandada se opuso a todo lo pretendido al considerar
que las cliusulas son plenamente ajustadas a Derecho,
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SEGUNDO- Ia aplicaciin a la
Jurisprudencial que o conforma.

Es hecho que la parte demandada no ha negado en modo alguno que la demandante actud en la
celebracion del contrato objetn del pleito, como consumidora pues obrd al margen de su evenlual
potividad profesional o empresarial.

No expresu ¢l contrato en su clausulado la finalidad a que habia de destinarse la cantidad prestada.
5i hien, tanto la cifra que ésta alcanza como el periodo de amortizacion convenida y la forma de pago del
mismo sugieren ya el cardeter exteaprofesional del mismo, que es thcitamenie aceptado por la pa
demandada, desde ¢l punto y hora en que combate los fundamentos de su adversa, no sobre la base de ia
inaplicabilidad de la legislacion twitiva que regula fa intervencidn de consamidores ¢n
contratos, sino, precisamente, de la conformidad de las clausulas pactadas con dicha legislac

Por tanto, sentado el cardcter de consumidora de la Sra. Fontseca Burgueiio, Ia reso
asunto requiere de la aplicacidn, conforme a la jurisprudencin vigente, de lIa vieja Ley 261
julio de Defensa de los Consumidores y Ususrios, derogada por el Real Decreto Legislativo
de noviembre, por el que se apreeba ¢l texto refundide de la Ley General para la 13l s fesa ek L
Consumidores ¥y Usuvarios y otres leyes complementarias, pero aplicable, por virtud d
transitorio, 4 los negocios juridicos que precedieron a tal derogacion.

A RTIEA

i !1|_lr! 0%

Ademds, la interpretacion de esa norma exige, por imperativo del principio de prinacia e
interpretacion  conforme consagrado en el acervo comunitario, atender a o precepluado en la
conocidisima Direetiva 93/13/CEE el 5 de abril de 1993, sobre lag clausulas abusivas en los contratos
celebrados con consumidores (en adelante, la Directiva) v la linea jurisprudencial emanada del Alto
Tribunal curopeo, especialinente, mediante sus numerosas respuestas a cucstiones prejudicinles dirigidas
al mismo por los Organos Judiciales de la Unidn -en un amplio ndmero por Organos espafioles-.

TERCERO.~ Del concepto de clinsula abusiva y las formas de control de lag

Imismas.

EL art. 3 de la Divectiva referida, 93/13/CEE, establece disciplina cuanto sigue en relacidn con las
cliusulas abusivas que pudieran identificarse en los coniratos con consumidores o USUArios:

“Lavy cldusulos contractuales gue no se havan negociado individualmente se consideraran
abusivar xi, peve a las exigencias de lo buena fo, causan en detrimento del consumider un desequilibrio
imporianie enive los derechos y obligeciones de las partes que s2 devivan del conbrato, Se considerava
gue ung cldusula no se ha negociady individualnente cuando haya zide redactada previamente v el
consumidor no hava podido influir sobre si contenido, en particular en el caxe de los coniraios de
adhesidn, F hecho de gue cievtos elementos de una clousola o gue una clausele aisloda se hayan
negociado individualmente no exclulvd o oplicacion def presente articulo al rvesio del conivato si la
apreciacion global Neva o la conclusidn de gue se trata, no obstante, de un contrato de adhesion. B
profesional que gfirme que wna eldusnio tipo ge ha negociade individualmente asunsiva plenamente la
carga de la prueba. El Awexo de la presente Divectiva contiene una lista indicativa y wo exhavstiva de
clidmsulay que pueden ser decluradas abusivas."

El sipuiente precepto de ln misma norma aiiade:

"Sin periuicio del avticwlo 7. el cardcter abusivo de una cldusule contractual ge apreciara
tentendn en cuenia la natwralezn de los bienes o serviclos gue sean objeto del contrato y considerando, en
&l momento de lo celehracion del mismo, foday loy efrcunstancias qie concurvan en sie celebracion, oxi
comp fodas fas demis clausulas del contrato, o de oiro contrato del gue dependa. La apreciocion del
cardeter abusivo de las clgusulay no se referivd o la definicidn del objeto principal del contrato ni a lo
idecuacion entre precia v vetribucion, por una pavie, wi a los servicios o bienes gque hayan de
proporcionarse come contrapariida, por ofra, slempre gie dichas clisulas se redacten de manera clava
¥ eomprensible,”

¥ su quinto articula:

"En lox casos de contratos en gue todos las cldusulas propuestas al consuniidor o algunas de
ellas consten por escrifn, estas cldusulas debevdn estar redactadas siempre de forma clara y
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comprensible. En case de dude sobve el sentido de wna cldusula, prevalecerd la intevpretacion mis
Javorable pava el consumidor. Esta norma de interpretacidn no serd aplicable en el marco de los
procedimientos que establece ol apartado 2 del avticulo 7 de la presente Directiva.”

Pues hien, sentado, como va ha quedado, que Ia aqui demandante sctud como consumidora, 1a
aplicacion de la Directiva referida, como base interpretativa del Derecho de Consumo espadiol, es
indudable que asiste a la misma el amplio abanico de proteceidn que despliega el ordenamiento juridico
en aras a garantizar la transparencia de aguellas cliusulas predispuestas v no individualmente negaciadas
a las gue se hubieran adherido dichos demandantes —como son, segln se verd, las que han resultado
impugnadas-. El Tribunal Suprema, en sentencia del Pleno nim. 367/2016, de 3 de junio de 2016 , con
cita de la sentencia 2277201 5, de 30 de abril |, afirmd, al respecto:

“Fn iiiesto avdenamiento furidico, la nulidad de las clauswlas abusivas na
tdemica de proteccion del adhervente én geneval, sing come una féenica de proteceid
tiene la condicion legal de consumidor o uswario, esto es, euando éste ge ha abligadn
no negaciaoas fmdividualmentes

No hay duda tampoco de que las cliusulas aqui impugnadas -relativas al
para la determinacitn del interés variable v sus subsidiarios v a la prevision de vengipsssiig
por impago de cualquiera de los plazos pactados y de intereses de demora- son condicinpgsyganerales de
contratacion, tal y como las define la Ley /1998, de 13 de abril, sobre tales condiciones, gue, en su

primer articulo -relativo al émbito objetivo de aplicacidn de la norma- dispone que:

“Son condiciones penarales de la contrataeidn las eldusulas predispuestas cuya incorporacion al
contrato sea impuesta por una de las pavies, con independencia de la autoria material de fag mixmes, de
FN apaviencia exierna, de sy extension y de cualesquieri olvay circtnsitmcias, hablenda sido redactodas
con la finalidad de ser incorporadas @ wna pluralided de contratos .

El Tribunal Supremo, en su sentencia de 9 de mayo de 2013, luego reiterada en muchos de sus
puntog, ha interpretado este precepto, afirmando que los presupuestos gue permiten calificar de condicidn
general una eldusula cnalquier son:

“a) Contractualidod: se trata de "cldusulos contractuales” y su insercidn en ef contrate no
deriva dol aeatamiento de una norma imperaliva que imponga su inclusiin.

b} Predisposician: Ia clausula ha de extar prevredactads, stendo irrelevante gue lo haya sido por
el propio empresario o por teveeras, stendo g4 caracteviviica no ser frute del consenzo alcanzodo después
de wina fase de tracos previos, En particular en el caso de lox contratos de adhesidn.

¢} Impasicidn; su incorporacion al contrate debe ser tmpuesia por una de las paries -auigue la
norna bo fo exige de forma expresa, dada su vocacion de generalldad, debe ser impuesta por un
empresario-, de tol forma gue ef bien o sevvicio sobre el que versa el coniralo nada mis puede abtenerse
medianie el aeatamiento a la inclusidn en el mismao de la eldusula,

d) Generalidad: las cldusulaz deben estar incorporadas a una pluvalidad de conratos o estar
destinadas ¢ tal fin ya gue, como afirma la dactring, se trate de modelas de declaraciones negoriales gue
tignen la finalidad de disciplinar uniformentenie los contratos gue van a vealizarse ™,

Asimismo, ¢l Tribunal reconoee sin ambages que una condicion general de las aqui defimidas
bien puede tensr por objeto el que lo sea principal del confrato *y, de hecho, para ¢l empresario
probablemente la mayor utilidad de las condiciones generales se halla precisamente en la definicion de
este” (apartado 142). Lo relevante para que una cldusula sea considerada condicion general de la
contratacidn o5 el proceso seguido para su inclusiin en el contrato.

Siendo que, ademis, la jurisprudencia, de forma insistente e inconcusa, ha venido reitesando que
la carga de probar la negociacién individual que excluye la condicion contractual de sus subsuncion en
ese precepto corresponde al empresario predisponente y no al consumidor, privado, como. esti, por su
debilidad ¥ por 1a propia naturaleza de los hechos, de la prucha de tal intervencitn en la configuracion del
pacto. Asi, es obvio que, mientras 1a entidad -en este caso financiera- dispone de sohrudos medios para
constater ln nepociacion en cuestion, como puede ser la documental en que se formulen las respectivas
ofertas y contraofertas, sin embargo se ofrece como harto dificil que el mero consumidor -en este caso,
hancario o financiero- pueds acceder a la evidencia de lo que no se ha producido -por lo que hacerle
soportar las consecuencias de insuficiente acreditacion de tal hecho atentaria contra la interdiccidn de la
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exigencia de probatio diabolica-.

Lo confirma, precisamente, la sentencia del TS referida, cuyo apartada 165 contiene las
signientes considetaciones sobre la carga de la prueba de la negociacion de las clausulas predispuestas:

“a) La prestacion del consentintiento a ung cliwsula predispuesta debe calificarse como
impuesia por el enpresayio enando el consmmidor ro puede Influir en su supresion o en si contenido, de
tal forma gue o s¢ adhiere y consiente contratar con dicha clinimula o debe remucior o confratar.

b} No puede equipararse la negociacion con la posibilidad real de excoger entre pluraiidad de
oferias de contrate sometiday todas ellas a condiciones generales de contratucion aungue varias de elias
Jprocedan del misimo empresari.

¢) Tampoce equivale a negoclacion individual susceptible de eliminar la condicion de clausula
na negoclada individualmente, lo posibilidad, cuando menos tedrica, de escoger entre diferentes oferias
de distintos empresarios.

d) La carga de la prueba de que una elivsula prevredactada no estd destinad
phiralidad de oferias de contraie dirigidoe por un empresario o prafesional a los co
sohre el empresavia™.

Mo consta, ciertamente, prueba alguna de que la hoy actora uviera oc
individuslmente las cliusulas que impugnd gue, por el contrario, se presentan como tipig
hancarias en alguna de las variantes que, coma es notorio, suelen emplearse en el wificd
pues, con toda obviedad, clivsulas contractuales de naturaleza predispuesta e impuesta,
podido optar el consumidor por su no incorporacidn, esta circunstancia debid ser 'ﬂl:l'ﬂdi[il%{ﬂ por su hoy
adversa,

Por tanto, a partir de estas premisas esta juzgadora debe desplegar sus plenas competencias de
contral sebre los pactos que son objeto de impugnacion, empleando para ello las normas que vigian en la
époce de celebracidn del contrato -la referida Ley 7/1998, de 13 de julio, y la Ley 2671984, de 19 de
julio también aludida- segin la interpretacitn elaborada por la amplia jurisprudencia que, al respecto, ha
emanado de los Altos Tribunales espaiiol y europeo.

Ahora bien, el andlisis de estos medios de control a disposicion del juzgador, cuyo empleo se

impone al mismo, se realizard, de forma mis comprensible, al decidir sobre la abusividad o no de cada
una de las cldusulas impugnadas.

CUARTO.- De la ab
del contrato.
Ha lugar, pues, a analizar la posible abusividad de 1a estipulacién Sexta bis del contrato, refenda
al vencimiento anticipado del contrato por razon de impago pot la prestataria de uno de los vencinientos
de intereses o cuotas de amortizacidn de las acordadas a su tErmino.

En efects, 1a cliusula referide, contenida en el contrato y que permite al acreedor privar
eventunalmente al deudor del beneficio del plazo, es del signiente tenor:

“La Caiva podii dar par vencido el crédito aungue ne hubiere transcurvido el toytal plazo del
mismn, y reclamar la totalidad de lo adeudadn por capital y por intereses, en caso de falta de pago de
alguno de dos vencimientos de capital, fitereses wo cuolas e o ofras obligaciones dinevariay del
presente confrito ™,

Pues bien, pars determinar gi la cliusula de vencimiento anticipado en cuestidn es o no abusiva, cn
el sentido expresado por la Ley de Proteccion de los consumidores, ya mencionada, ¥ con el acervo
normalive europen, e preciso analizar la misma a la luz, no solo de tiles normas, sino también de la
jurisprudencia que en aplicacifn de las mismas se ha ido formando, que contiene una tuy extensa y
casuistica infepretacion del coneepto de abusividad.

Debe tenerse en cueila que el art, 10 de la mencionada Ley de Proteccidn de Consumidares y
Usuarios, en su apartada 1.¢.3, define las clausulas sbusivas como aquellas que “perfudiquen de manera
desproporcionada o ne eguifativa gl conswmidor, o comporten en el contrato wnd pogicion de
desequillibrio entre loy dereches v las obligaciones de Jos partes en pevjuicio de lox consumidares o
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vsariog . Las referidas eldusulas son tenidas por la norma como contrarias & I buena fe -apartado c-,
declaradas nulas y tenidas por no puestas -10.4 de la misma norma-, Ademis, este mismo articulo declara
igpualmente nulas las cliusulas de que no sean predicables los atributos de “clavidad, concrecion, sencilles
[..]" -apartados 1.a v 4-. Estos preceptos de la Ley, debe, ademis, ser interpretado a la fuz de la
mencionada Divectiva europea de 1993,

Asi, atendidos los anteriores criterios legales, no puede dejar de aludirse a las mas significativos
profmnciamientos que, en telacion a la posible sbusividad de las cldusulas de vencimiento anticipada,
emanan de la jurisprudencia espafiola,

Al respecto, el Tribunal Supremo, en sentencias tales como las de fecha 4 julio y 12 de diciembre
de 2009, recogiendo doctrina ya expresada por &1, ha venido a reconocer la validez, como norma general v
al amparo del art. 1255 del CC, de aguellas cliusulas que estipulen ¢l vencimienlo anticipado de los
contratos cuando se produce una “verdadera y manifiesta dejacion de obligaciones de cavdcter csencial,
comao puede ser incumplimiento por el prestatario de la obligacion de ahono de las cuotas de amortizacion
del préstamo®, si bien, en ba dltima sentencia invocada, el Alto Tribunal excluye de la consideracion de tal
mcumplimiento esencial aquel que afecle a “obligaciones accesorias”™ o que pueda considerame un
“cumplimiento irrelevante”. Esta jurisprudencia ha sido reiterada por multitud de resoluciones posteriores
v hasty la fecha.

Asl, expuesto todo Lo antetiot, no puede sino concluirse que la cliusula que funda
de la relacidn en cucstibn incurre en Incumplimicnto de las exigencias de los arts.
mencionados de la Ley de profeceion de los consumidores, lo que ha de acarrear su nulid

Puede apreciarse, mediante Ia lectura del contrato en cuestion, que ésta extiendgen
vencimiento anticipado del crédito al incumplimiento de pago de una sola cuota de amgER
por tal ha de tenerse la expresion “cualquier™-, sin requerir infimacion de la acreedora, ';'-+ 1S\ :
previsidn de una sancién de exacerbadas consecuencias para cualguier desatencidn de sus -Fﬂ por
parte do la prestataria, si quiera sean ocasionales, En un contrato de duracidn como la fijada, Ia prevision
de anticipacian del vencimiento por impage de una sola cuota s manifiestamente desproporcionada y lo
es en perjuicio del consumidor, quien se haya protegide por las normas antes mencionadas. La cliusula
enjuiciada, pues, contribuye poderosamente al desequilibrio que dichas normas tratan de atenuar ¥ fucrza
que sobre el consumidor penda el permanente temor a verse obligadoe a soportar el pago de Ia totalidad de
lo aplazado,

Ello es asi aun cuande la redaccion dada al art, 693.2 de la LEC por la Ley 172013 de 14 de marzo
aun no se hallara en vigor al momento de la contratacidn con garantia hipotecaria, puesta gue, como ya s
ha dicha, la abusividad de la misma deriva de la propia legislacion de proteccion de los consumidores vy,
en conereto, del marcado desequilibrio gue origing entre el consumidor y el empresario y la
desproporeion de la consecuencia juridica anudada a cualquier incumplimiento, por mas que sca de unn
sola cuota. El incumplimiento previsto, en efecto, en la cliusula en cuestidn -al margen de su aplicacion
cspecifica, como se verd- no puede reputarse relevante, a los efectos de la reiterads doctring
jurisprudencial sobre esta cliusula, lo que conduce sin duda al corolanio anterior,

Asi 1o ha sostenido, entre otras muchas, la sentencia de la AP de Barcelona de 28 de julio de 2016:

“Par lo que se reflere a la cliwsula de vencimients anticipado par " incumplimiento de algune de
los plazay extipwladeos * su cardcter abusive resulta de o vilneraciin de la reiterada jurisprudencia que
circunseribe la facultad resolutovia a los suptiestos de ircumplimienta de una obligacion de especial
relevancia o gravedad, por lo que o ex de recibe gue un incumplimiente de cualguler clase se eleve a
legitima motive de vencimiento anficipads.

Su cardcter gendvico, la forma amplia en que es redactada e impuesta fal eldusila, sin la
consigiiente concrecidn de log supuesioy que comprende, genera la imposibilidad vedada para el
prestatario consumidor de tomar auténtica conciencia del motivo de resolucion suserito. Vulhera pues el
aritente 801 a) del TRLGCU, que evige que lay clausulas contractuales estén reductadas con *
concrecion, elavidad ¥ sencilles en la redaceisn, con posibilidad de comprension direcia ", en ¢l mizmo
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seitida el artfeula 7 a) de o LOGC

En este supuesto, no se atempera ef fuegn de la clausula de vencimionto anticipado  wn
incumplimiento grave, sino a yn solo plaze de amortizacion de capital yio de los intereses, fal y como fie
predispuesia e impuesta por la entidad efecutante, ex abusiva por vidnerar la Directiva 93/13/CEE del
Congejo, de § de abril de 1993, sobre las eliusnlas abusivas en los contratos celebrados con
consumidores, y el RDL 12007,

Y, en base a dicha cldusula, y tratdndose de una hipoteca concedida a enarenta afios, se ha
producido el cierre de la cuenta por el impago de diez nensuwalidades™,

En este mismo sentido se han pronunciade postetiores sontencias, como la sentencia de 23 de
diciembre de 2015 del TS y el muy reciente auto de la AP de Almeria, de 14 de febrero de 2017, que se
alude por la especial claridad expogitiva de sus planteamientos,

No hay duda, pues, de ls abusividad de lu cliusula en cuestion. Y, siendoe clio asi, es preciso
analizar y deducir las consecuencias que de ella se derivan,

El articulo 10 de la Ley General de Defenss de los Consumidoves y Usuarios aplicable al caso, en
su apartado 4°, declara nulas las cliuselas abusivas incluidas en los contratos de su dmbilo de aplicacion y
mands teneras por no puestss. Tdéntica sancidn, ademas, a la consagrada en el art, 8.2 de la Ley de
Condiciones Generales de Contratacion, va aludida.

Los efectos que a que tal nulidad conduce, ademds, han silo reiteradamente determinados por la
jurisprudencia que, siguiendo las enseitanzas del Tribunal de Justicia de la Union Europeg i soatenidos
que el juex nacional esti abligado “a dejar sin aplicacion la cliusula contractual declare
de que ésta no produzea efectos vineulantes para el consumidor, sin estar facultados p
contenido de la misma, de forma que ¢l contrato subsiste sin otra modificacion que 1EN
suprimir las cliusulas del mismo que sean abusivas, en la medida en que conforme al dege
persistencia del contrato sea posible”, como resume Ia sentencia de 8 de febrero de 20 -
Madrid, eon alusion 3 la importsntisima sentencia de 22 de abril de 2015 del Tribunaabbim
elocuentemente s expresa asi: B-80747672

“El TIUE ha inferido esta solucion de la previsidn del articulo 7, apartado 1, de fo Divectiva
19031 3/CEE | en relacion con su vigdsimo cuario considerando, que impone a lov Estados miembray fo
ohligacidn de prever medios adecuados y eficaces « para gue cese el uso de eldusulas abusivay en log
contraios celebrados entre profesionales y consumidores », al considerar que xi ¢l fuez nacional tuviera
ln facultad de modificar ¢l dontenido de los clivselas abusivas que figuran en fales convaios, dicha
facultad podria poner en peligro la congecucion del abjetivo a largo plazo previsio en diche precepto,
pues el hecho de que, pura y simplemente, tales clivewlas abusivas wo se apliguen frente a los
consuntidares contribuiria a eliminar ¢l efects diswayorio gie ejerce sobve log profesionales, en la
medida en que los profesionales podvian verse tentados a utilizar claupulas abusivas ol saber que, aun
cuande Negara o declararse la wulidad de Tas mismas, el contrate podria ser integrado por el juez
nacional en lo que fuera necesario, parantizando de este modo el interés de dichos profesionales. Por esa
razén, e TIUE, en el fallo de la sentencia de 14 de junio de 2012, asunto C-618/2010) , declard que « ¢l
ariteulo 6, apartada I, de la Directive 93713 debe interpretarse en el sentido de gue s opone a una
rormativa de un Exiade miembro, coma el articula 83 del Real Decreta Legislative 2007, de 16 de
noviembre, por el que se aprieba el texto refundide de la Ley Gengral pava ln Defensa de los
Consumidores y Usugrios y ofvay lepes complententavias , que atribuye al fuez nacional, cuanda éste
declara la nilidad de wie cliusula abusiva contenida en un contrate celebrada entre un prafesional y un
constmtidor, la faculied de integrar dicha contrate modificando el contenido de la cldusula abusiva” .

Los Tribunales, en csta linea, han cerrado la pueria a cualquier integracion de la cliusula
anulada, salvo en aquellos casos en que la supresion definitiva de la misma ocasione un perjuicic IHayor
al adherente consumidor, respecto de la cudl pretende adquiri un cardeter titivo el Derecho que regula
st posicidn. La mencionada sentencia de la AP de Madrid cita, al efecto de lo referido, del Tribunal de
Extrasburg las “sentencias de 30 de abril de 2014, anmto C-20/13 | caso Arpdd Kdster y Hajnalka
Kdslerné Rabai, péirafos 80 y siguientes y de 21 de enervo de 2013 |, asuntos acimulados C 4824103 , L
AR4/13, C 485713 v C 487113, caso Unicaia y Calxabank, parrafe 33"

En consecuencia, debe estimarse la pretension deducida por cuanto s refiere a la declaracion de
nulidad de la cliusula Tercera de las contenidas entre las condiciones generales del préstamo
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controvertido v, por ello, la misma se declara nula y se tiene por no pucsta,

QUINTO.- De la abusividad de los intereses de demora contenidos en el Pacto tercero del
conirate.

Entranda ¢n la consideracitn del earfeter abusivo de la-eliusula referida al interés aplicable en los
suptiesto de impago del deudor hipotecario, resulta forzado para su resolucion sefialar la finalidad de
dicho inferés, y no cs otra que la de indemnizar los perjuicios eausados al screedor por la mora, por lo que
el tipo interés aplicable por el impago resultara claramente excesive coando rebase ampliamente los
perjuicios concretos que previsiblemente cause dicha mora. Como ha seialado la Sentencia dictada por ¢l
Tuzgado de lo Mercantil Namero Tres de Barcelona de fecha 2 de mayo de 2013, s el tipo de interés de
demora, con arreglo al Derecho nacional, pretende que se cumpla con lo pactado y, con ello, procura gue
se mantenga una prictica de pago, cabra calificarlo de abusivo desde el momenio en que sea clarnmenie
mias clevado de lo necesario para aleanzar este objetivo.

El articulo 82 de la Ley General de Defensa de los Consumidores ¥ Usuarios, califica como
abusivas todas aquellas estipulaciones no negociadas individvalmente y todas aquellas pricticas no
consentidas expresamente que en contra de las exigencias de la huena fe, causen, en perjuicio del
consumidor y usnario, un desequilibrio importante de los derechos y abligaciones da ' y 56
deriven del cantrato,

El articulo 83 del mismo cuerpo legal, sanciona con la nulided de pleno derec lhé 2
puestas lag cliusulas abusivas. - -“.['d '
E0003205
Podemos decir que, la sctual normativa entiende abusivas “lay cldusulos &ﬁ,ﬁ' ter
impaosicion de una indemnizaciin dexpropercionadamenie aita, al consunridor y usuario B A Himpla
stis obligaciones™ (articulo 85.6), precisando al detalle lo que ya sancionaba la disposicion adicional
primera de la LGDCU de 1984 cuando en s nimero 17.bis in fine se referia a la abusividad por “fa

fijacitn de indemntzaciones gue no se correspondan con los davies efectivamente causados™.

Ahlora ademids ha de afiadirse el art. 114.3 de la ley hipoteceria (afladido por ¢f RD 1/2013) que
dice gue “Los intereses de demora de préstamos o créditos pard la  adguisicion de vivienda habitual,
garantizados con hipotecas constituidas sobre 1a misma vivienda, no podran ser superiores a tres veces el
interés legal del dinero y sdlo podrin devengarse sobre el principal pendiente de pago. Dichos intereses
de demora no podrdn ser capitalizidos en ningln caso, salve en el supuesto previsto en el articulo
579.2 a) de Ia Ley de Enjuiciamienta Civil.™

Asimismo el TS en Autos de fecha 21 de Marzo de 2013 y 7 de Febrero de 2012 ha venido
considerando una serie de pardmetros a la hora de valorar si los intereses tienen o no cardcter abusivo, con
independencia de 51 s¢ trata o no de la vivienda habitual del consumidor. Asi tiene en cuenta,

i) 51 la operacién cuenta o no con garantias, dado que ésta hace disminuir el riesgo de
impago, lo que hi de tenerse en cucnta en la fijacion de los intereses
a) |a relacitn existente enire los intereses de demora ¥ los intereses remuncratorios, Si

el interés remuneeatorio es [a contraprestacion por la puesta a disposicion del prestatario
de suma de dinero v el de demora es la indemnizacion por moumplimiento de la
ohligacion de devolverlo, ha de existir una cietta proporcion entre uno y otro,

aj Se ha de tenct ¢h cuenta referencias interbancarias tales como el Euribor o el interts
legal del dinero

Por tanto, pata determinar el caricter abusivo del interés de demaora aplicado, procede compararlo
con los intereses moratorios concrelados por otras normas legales, asi, el interds lepal del dinero queda
fijado en el 4 % para el afto 2005, el 4% para el afie 2006, el 5% para ¢l aiio 2007, 5'30 % para cl anog
2008, el 4°50 % parn <l afio 2009, y el 4 % para los aios 2010, 2011, 2012 y 2013, Comp consecuencia de
lo anterior, los intereses de demora en operaciones comerciales nunca han superado desde su regulacion el
11'50 %4, Igualmente, los intereses a abonar por Jas aseguradoras al amparo de lo dispuesto en ¢l articulo
20 de la Ley de Contrato de Seguro en su tips miximo - incrementada el tipo legal en un 50%- desde el
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aiio 2001 el tipo mds elevado ascendid 8725 %, v el interés penalizador por mora procesal contenido en el
articuto 576 de la Lee.no ha superado el T50%.

Descendiendo al caso concreto, se impone al consumidor unilateralmente una cliusola en materia
de intereses moratorios fijados en un tipo del 20,50%. Para analizar tal interés, se recurne a la Nave
peneral de abusividad del articulo 82 del RDL 172007, de 16 do noviembre, de sopesar que “en conlra de
ins exigencins de lo buera fe causen, en perjuicio del consumidor, wn desequilibrio impartante de lox
devechos y obligaciones de las partes que se deriven del contraio”, debiéndose estar 2 la casuistica, y
constatar el hipotético desequilibrio, “teniendo en consideracidn fa noturaleza de los bignes o servicioy
oljeto del conirate y consideranclo todas las_circunstancias concurrentes en el momento de. sy
celebracidn, asi come todas lax demas clawsulas del contrafo™,

Pues bien, esos criterios gencrales recogidos en la legislacion de consumo determinan la nulidad
de los intereses  morstorios  pactados, pues suponen ¢l  cstablecimiento  de  una  sancion
desproporcicnadamente alta, si tenemos en cuenta la comparacin con el interés retributivo v,
especiulmente los pardmetros valorativos resediados en coanto a los lipos de inferés legal v de demora
cxistentes cuando s¢ celebrd ¢l contrato, Siendo que en el caso de autos, con arreglo 2 la normativa, los
intereses fijados superan tres veces el interés leal del dinero,

QUINTC).- De la pretension de Ly parte actora en relaciin con el interés variable pactada y,

en concreto, sobre el indice de referencia aplicable y los pactos subsidiarios.
Como se ha dicho anteriormente, Ia demandante impugnd, por su abusividad
his de las cldusulas financieras del crédito hipotecario, en Ia parte referente a la detd
misma realiza del criterio de referencia para la determinacidn del interéds remumeratonio
maomento de inicio de la varabilidad del mismo, segin lo pactado, asi como de los pacto)
previsidn de la posible falta de publicacidn de dicho indice.

aB0gates
En efecto, sostiene la parte actora la abusividad de la cliusula por las mismas Sladiics pauctin

antes, ya que coma condicion general del contrato, carecid de las suficiente transpaigngpaegnd
susceptible de manipulacion.

o

Asi, afirmé la demandante que el indice en cuestidn, dada la cscasa cantidad de enfidadces
calificadas como Cajas de Ahorro en la época de su aplicacién, podia con facilidad ser objeto de
modificaciom voluntaria al alza y, por ende, careeia de objetividad, lo que llevd a su efectiva desaparicion.
Ademds, siempre segin la actora, se omitid 1o informacidn suficiente a la prestatariz sobre la efectivy
evolucion del indice dursnte los perfodos previos a la finma del contrato, lo que abundd en la confusidn de
[a misima.

Seguidamente, la actora, tras acusar la desaparicion del indice referdo, impugns tgualmente la
clinsula “de cierre”, gue, a su entender y al fijar como criterio (nico de determinacion del tipo la
congelacion del aplicado, implica una subrepticia conversion del erédito en uno de tipo fijo.

Pues bien. antes de entrar a resolver sobre la pretension deducida v sus subsidiarias, es preciso
. - ’ - . . p
aclarar, siquiera sea a través de un conciso excursus, la naturaleza del indice de referencia mpugnacdo.

-Del ndice de refevencia IRPH, seleccionado de forma preferente para la determinacidn del tipo
de interés en su fase variable.

Fue por mandato de la Orden ministerial de 5 mayo de 1994, que el Banco de Espaiia, mediante
Circalar 51994, de 22 de julio, ofrecit un elenco de cada indice oficialmente reconocido para la
determinacion del tipo de interés variable en operaciones de présiamo hipotecanio. En efecto, la Orden
Ministerial referida, cn su disposicion adicional segunda, disponia:

“El Bance de Espaiia, previo informe de o Direccion Greneral del Tesoro y Politica Financiera,
defittrd mediante Cireular un conjunto de indices o tipas de interés de refevencia oficiales, suscepiibles
de ser aplicados por las entidades de crédite a los présiamos hipotecarios a interés variable, y hava
piblicos su valores regularmenie”.

Entre los indices que, por ello, resultaron reconocidos por el regulador mediante la Circular dicha
se incluyd, en tercera posicidn, precisamente el que agui se discute, conocido como IRPH Cajas, definido
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en el Anexo VI de la disposicién general coma:

“La media simple de los fipos de interds medios ponderados por los principales de fis
aperaciones de préstama con garantia hipiatecaria de plazo jgual o superior 4 reg ailos para adgulsiciin
de vivienda libre gue hayan sido infcladas o renovadas en el mes al que se refiere el indice poy el
conjunto de cajas de ahorro. Dichos fipos de interés medios ponderados seran low fipos anuales
equivalentes declarados ol Banco de Expaia para exox plazos por el colective de cajas, de acucrdo con
la norma seginda ",

Es decir, literalmente, el que se combate en este pleito.

No puede, por tanto, dudarse de la oficialidad y aprobacion del indice seleccionado, suprimido,
ciertamiente, por la disposicidn adicional decimoquinta de la Ley 142013, de 27 de sepliembre, de Apoyo
a los Emprendedoves, que, con cfectos del | de noviembre de 2013, dispuso la desaparicion de los
sipuicntes indices:

a) Tipo medio de los préstamos hipotecarios a mis de tres afios, para adguisicion de vivienda
libre, concedidos por los bancos.

h) Tipo medio de los préstamos hipotecarios a més do tres afios, para adquisicidn de vivienda
libre, concedidog por las cajas de ahorros -el IRPH Cajas, en efecto-.

¢} Tipo activo de referencia de las cajas de ahorros -es decir, ¢l TAR, que s¢ prevé como primer
indice subsidiatio en el punto 2.4 de la cliusula tercera bis que hoy es ohjeto de este pleito

Obviamente, estn disposicién habia de afectar, en lo sucesiva y dado el cese de
indice, a los contrates suseritos antes de su entrada en vigor, como el gue se somete i
suscribe, de fecha 20 de marzo de 2003, Por ello, el apartado tercero de la norma dispuso:

“En defecto del tipo o indice de referencia previsto en el contrato o en caso dd
alguno de los fndices o tipos que desaparecen, lo sustitucion se realizara por ol tipo ddiieriky
denominade afipe medio de log préstamaos hipotecarios o mds de fres anos, para adguivicicP BT da
libre, concedidos por las entidades de crédito en Espailay, aplicdandole un diferencial equivalente a la
media avitmética de las diferencios entre el tipo gue desaparece ¥ el citado anferiormente, calctiladas con
las datos disponibles entre la fecha de otorgamiento del contrato y lo fecha en o gue efectivamente se
produce la sustitucion del tipo, La sustitucion de fos tipos de conformidad con lo previsto en esie
apartado implicard fo novacidn automatica del conlfrate S suponer wna alteracidn o pérdida del vango
de la hipoteca inscrita.”

Ibérica

aboqadns:

Eata dispasicitn vino a concretar el régimen transitorio de los indices referidos, tal y coma ya se
habla previsto en la Orden EHA/2R99/2011, de 28 de octubre, de transparcncia y proteccion del cliente
hancario, obvismente no en vigor al perfeccionarse el contrato enjuiciado y que, Leas regular los tipos de
referencia, dice su exposicion de motivos, “conforme a la habifitacion inchuida en of [ [ articulo 482 de
la Ley 26/1988, de 29 de fulio, sobre Discipling e Intervencidn de las Entidades de Crédiro” y al fin de
“aduapiar loy tipos de referencia a wna integracidn de lox mercados a escala enrapea y naciaral cada vez
mayor v @ la necesidad de aumentar loy alternativas de elecoiin de tipos, al Hempo que e afustan extos
al coste real de oblencidn de recursos por las entidades de crédite”, prevé, en su segonda disposicion
tansitoria, la continuacién de los tipos desaparecidos -entre otros el IRPH Cajas y ¢l TAR- hasta la
regulacion de un régimen transitorio como el referido,

Por tanto, 8o hay duda de que el indice impugnado era, en ¢l momento de pactarse, un Lipo
plenamente conforme con las previsiones legales y reglamentarias apheables, Y, giendo asi, no poede
compartinse la conclusién de la parte demandante en relacion con la arbitrasiedad del mismo, que no se
funda en eriterios incontrolables ni incontrolados. Asi, en ¢fecto, lo constata la sentencia de la AP de
Vizcava de 8 de febrero de 2017, que cita otras en los siguienies términos:

SLa AP de Alava, en 5. de 10.03.2016 conclive que: "La Sala entiende que el indice IRPH Cajas
ey un indice oficial, sometido a los correspondientes organinmos de regulacion, Las entidodes bancarias
remiten los datos necesarios para su cileulo a partir de estos datos se halla la wedia por el Banco de
Espaiia sin gue las entidades puedan influir en su determinacion (/)Los iipos de referencia oficiales
cimpien con fos requisitos de valides establecidos en la novmativa financiera, wilizables en fas
operaciones financieras. El IRPH fue diseiiedo por las auiovidades finaucieras del pais, Baneo de
Espaiia y Direccion Geweral del Tesoro, habiendo otorpado cardeter oflcial desde el momento gue lo
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incheven en lay Circwlares del Banco de Espajio méncionadas y ae publica en ¢l boletin Qficial del
Fntirdo.

Cita las Sentencias de lo AP de Guiptizeoa de 10.07. 2015 v de 09.06.2015 . La primera, sefiala:
"El hecho de gue ef legislodor estableciera ef

IRPH Cajas (indice similar al IRPH bancos, existente hagta sy desaparicion junto con el
arterior, aungue en realidad han venido a refundivse en 8 actual indice IRPH conjuntn de entidades de
crédite) come wno de log tipos de referencia oficiales del mercado lpotecarie no constituye unda lesion de
la sitwacion juridica del consumidor: No supone una restriceion de derechos del consumidor, ni un
obstdeule o su efercicio, nf le impone wia obligacian adicional o previsia, Bl desequifibrio se darfa s la
entiddend financiera pudiera infTuir en la configuracion del indice, no por el hecho de gue su aciuacion,
par la forma de calenla del mivina, incida en &7

¥ afiade, posteriormente que “la configuracicn del indice no ex alpo gue dependa de s exclusiva
veluntad, porgue para concerfar las eperaciones de préstumo con garantia hipotecaria cuyo tipe de
interds se towia en consideracidn para calcular el indice es precise que la entidad financiera v el
consumidor hayan Negodo a wn acuwerdo (el calcula se verifica sobve préstamos otorgados no sobre
afertay realizadus), lvego tanta incidencia tienen en la configuracion del indice las cafas de ahorray que
atorian lox préstamos coma los consumidores gue los suseriben”,

La sentencia de Ia AP de Guipiizeos de 9 de junio de 2015, que también cifa la re
el caricter manipulable de IRPH Entidades en téiminos muy que, entiende este Juzgador,
comunicable a suequivalente de Cajas, salvo en cuanto 4 su actual vigencia, al afirmar que

“No cabe admitiv los razonamientos de la sentencia de instancia en o
influenciadle v manipilable del IRPH Enfidades, puesio gue: al Se frate de un incdigsbliss
maniteniéndose vigenie después ln OM 28992011, de 29 de vctubre; B) Sy manipulacian por mﬂ#as
entidades prestamistias solo podria consegpuivse, bien folseando los datos proporcionados al Banco de
Espaiia (comimicando tipas de interés superiores a lox realmente concedidog) o mediante we aeverdo del
confinto de entidades para elevar sus fipoy de interds, La primeva posibilidad implicaria una conducta
delictiva por parte de fas entidades de crédito, gue en moda algino cabe admitir par cuanto la actividad
bancaria ¢ un sector ampliamente regulado v xomelido al contral de Baneo de Expaiia que verifica las
aporfinas inspecciones en las gue se detectaria fal folseandento de daios; v la segunda posibilided
implicaria una prictica contravia a las wormas de competencia gue ademds de ser detectada, con las
consecuentes sonciones, winguna ventaja podiia acarvear pora las entidades que incurvieran en fal
praciica; p ¢} Oue el fndice IRPH Entidades se vea influido por los tipoy de inferés a los que los
entidades financieras yuserviben lox contratoy de préstamo wo determing gue el mismo sea manipuiable
por dichas entidades, pues el convimidor es libre de suseribir o no el contrato de préstamo y acudiv o

ofras entidades financieras”

Esta misma tesis o5, ademas, acogida por otras AP, come al de Orense, en su sentencia de 10 de
febrero de 2017,

En efecto, la determinacidn del indice de referencia para la configuracion del interés vanable en
hase a eriterios de mercado, en el contexto de una sociedad capitalista en gue estos -los mencacdos- sufren
un amplio matgen de aleatoriedad y son permeables a la influencia de variasdos estimulos de natoraleza no
solo ccondmica -valor de la moneda, demanda exterior ¢ interior, situacion del mercado de trabajo,
decisiones o acontecimientos politicos, ete- no puede, sin mis y al margen de toda prueba o acreditacidn,
levar & la conclusion de que s¢ otorga a los predisponentes un extravagante poder de manipulacion
injusta de los precios, como se pretends en la demanda. Ello, ademids, porque la debilidad del cansumidor
no es tan acusada en el imbito de las variables penerales, que los adquirentes de los servicios de lus Cagas,
como masa de demandantes, contribuyen a formar. Méixime en un mercado regulado, sometido a
controles especificos que, sungue no siempre elicaces, como se ha demostrada, no pueden sin mds
considerarse plenamente imoperantes.

Mo puede ignorarse que la proteccion del consumidor no equivale a la supresion del principio de
libertad de pacto v autonomia contractual que rige, coma principio ¥ no solo como precepto -art, 1.235
del CC-, en nuestro sistema de Derecho de Contratos. Y, siendo ello asi, la limitacion legal ¥
reglamentaria para la aplicacion de indices de referencia fue plenamente satisfecha por la entidad, que
adoptd uno de los que su regulador le brindaba, sujetindose, por ende, a la resiriccion de fondo de cuya
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exiglencia podia tener constancia.

Més adelanic se analizard la concurrencia 0 no de 1os presupuestos necesarios para determinar si
la cliusula impugnada ha de supersr los contrales de abusividad a que, dada su naturaleza de objeto
principal del contrato, ha de resultar sometida, Pero no puede aceptarse que, de suyo, la aplicacion de esle
indice legal v replamentariamente admitido sea abusivo por su mera exislencia, pues cllo seria
fuertemente lesiva para la seguridad en el Derecho vigente, prineipio constitucional consagrado en el arl.
9 de la CE.

¥ no menoscaba este corolario el conjunto de respuestas ofrecidas por el Banco de Espaiia y que
no por sobradaments conocidas dejaron de aportarse con Ja demanda. Bs evidente que ¢l comportamiznto
de las Cajas en la concesion de créditos de la nataraleza de los que definen la media que conforma el
indice ha de influir en el resultado de tal media. Pero ello no conlleva manipulacian alguna de por si,
pues, como expresan las resoluciones transcritas, la informacion tomada en consideracion es, &n cuanto al
contenido v el empleo de la misma, expresemente regulada por la Institucion Piblica reguladora, sin que
puedan las entidades, sin quebrantar la Ley penal o las que rigen la libre competencia, alterar tales datos o
tergiversar su significacion, Conductas maliciosas de ese tipe no se han acreditado ni se ha ofrecido un
espacio de duda razonable que permita presumir su comisidn o la posibilidad de ésta,

Es cierto, por otra parte, que los precios cuya media conforma el indice pueden verse influidos
par clausulas que, postenormente, han resultado excludos de los contratos. Pero, sin embyreo. no puede
compartirse que s hecho puramente especulativo conlleve la nulidad del indice. En prim
comportaria la exclusion de wodos los indices de referencia que, como el Euribor o el Mik
tales criterios. Y, en segundo lémming, porque no existe medio iddneo para analizar todos
Jog contratos que llevaron a la constitucion de tal precio medio, siendo que su exclusiin pg ]
cuando ni todos ellos eran idénticos, ni todos pactados con consumidones- supondria unfERERGES
judicial inadmisible y un acto contra la logica.

Asl 1o entendié tambiéa la sentencia de la AP de Guipuzeaa de 15 de julio de 201 5P6EP6u
claridad, merece la pena traer;

“Par ultimo, no defa de lamar la atencidn que se cuestione el IRPH Cajas y se interese In
aplicacton del Euribor, Este se constiniye por "la media aritmética simple de los werfores diarios de lfos
dicss con mercado de cada mes, del tipe contadn publicade por la Federacion Bancaria Evropea pava las
aperaciones de deposito en euras a plazo de un afios calculado o partiv del afertado por ume muestra de
hancos para operaciones enlie entidades de similar calificacidn”. Como se advierte, el calewlo def
indicado indice ex comploje, admitiéndose en la contratacion mmgue el consumidor wo conozed las
caleulos natematicos que se verifican pava sy determingeion y que son somelidos al control de fog
correspondientes organismos de regulacicn. Igualmente, cabria predicar el cardcter influenciable y
manipwlable del citada fndice. Por tanto, si el eurtbar se adwite come valids por tratarse de un indice
aficial, y se pretende aplicar como sustinufive conforme a lo pactade, la aisma validezr se ha de
reconocer of IRPH Cajos .

Procede, ahora, pues, examinar la cliusala impugnada a la luz de los criterios que, segan la
jurisprudencia consolidada, permiten determinar su conformidad, en ¢l caso concreto, con ¢l Derecho de
proteceitn de consumidares, cuyas normes principales ya han sido aludidas.

SEXTO.- De la cliusula impugnada como definidora del objeto principal del contrato. Del

Tunto con las tesis va expuestas sobre la abusividad de la eldusula impugnada, la demandante

hast sus conclusiones en la supuesta Talta de informacién a que la entidad demandada sometid a sus

clicates v, en consecuencia, en la desatencidn de los presupuestos de transparencia exigibles en relacidm a
tal estipulacidn.

Visto que la referida clédusula no es una mera condicion o caracteristica del precio paciado, sino
que viene & definirlo y configurario, no hay duda de que se presenta como un elemento definidor del
ohjeto principal del contrato -aungue no esencial al tipo del mismo- como es &l precio o contraprestacion
peciada. For ello, signiendo la doctring consagrada tras In sentencia de 9 de mayo de 2013 del TS, es
precisa comenzar por ofrecer una hreve exposicion de la mism.

Asi, €l propio Tribunal Supremo, en su senlencia de 25 de noviembre de 2015, confirmd que:
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“Mientras que el iiterés de demora fiiado en una clivsula no negociada en un contrato
concertade con un comsunmidor puede ser objeta de control de contenido y ser declarado abusivo si
supone e indempizacisn  desproporcionadamente alta ol consumidor que ne cumpla con sux
obiigaciones, como declaramos en las semtenciay minn, 265/2015, de 22 de abril | v 469720135, de 8 de
septiembre | I nornativa sobre cliusulas abusivas en confratos conceriados con comsnidores o
permite el control del cardeter “albusive” del tipo de interds remuneratorio en tanto que la clausula en
que se establece tal Dnerds vegula un elemenio evencial del contrato, comeo es ef precio del servici,
stenypre gue cumpla el requisito de transparencia, que es findamental para asegurar, en priner lugar,
que la prestacion del consentimiento se ha realizado por el consumidor eon pleno conveimienio de la
carga anerosa que la concertacidn de la opevacion de erédito le supone y, en segundo lugar, que ha
podida comparar las distintas ofertas de las entidades de evédito para elegiv, entre ellas, lr gue le resulta
s fivorabie".

De ese modo, el Tribunal viene a sintetizar la tesis ya contenida en la sentencia de 2013, en la
que se aclaraba, en relacion con las cliusulas suelo de los coniratos bancarios, que frente al objelo
principal del contrato en concretn -que no necesariamente elemento esencial del tipo
ocurre con el precio en log eontratos de préstamo bancario- los tribunales, en su pri
shusividad, no pueden entrar o valoear la proporcionalidad o adecuscion de lo pa
justicia material -conforme a la Ley espaiiola, claro estd- sino solo la transparencia dg 15& “EI:.L 4 B
sentide inuinseco -el estrictamente comprendido en el la Ley de Condiciones la
Contratecidn- pero también extrinseco, esto es, relutivo a la comprension material de jg S TIIRTIMSER Su
contexto de mereado, atendido que no es presumible en el consumidor un conocimicnty eepik tal
calado que fe permita, sin la oporiuna comparacion, uns comprension prospectivi del funcionanento de
la cldusula tam avanzada como la que es propia de los profesionales que la disefiaron para el
predisponente.

La sentencia de © de mayo de 2013, ciertamente, afinma:

de

Kl

w03 | La transparencia a efectos de incorporacion al contraro,

2011, En el Derecho wacional, tanto si el contrato se suscribe entre empresarios y profesionales
camo si se celebra con consumidores, lay condiciones generales pueden ser objeto de control por la via
de su incorporacian a tenor de fo dispuesto en los articulos 5.5 LOGC -"[l]a redaceidn de los clawsulas
generales debevd ajusiarse a los criterios de transparencia, claridad, concrecion ¥ sencillez" -, 7 LOGC -
"o quedardn incovporadas al contrato las sigwientes condiciones generales: o) Las gue el adherente
no haya tenido oportunidad real de conocer de manera completa al tiempa de [a celebracion del conlrato
i b Las que sean ilegibles, ambiguas, oscuras ¢ inconyprensibles [ J™-

2.2 Conclusrames,

302, Coincidinos con la sentencia recurrida en que la detallada regulacion del proceso de
concesitn de préstamas hipotecarios a los consumidores contenida en la OM de § de mayo de 1094,
garantiza razonablemente la observancia de los vequisitos exigidos por lo LOGC parva la inCOrparacion
de lap eldusulas: de detevminacion de loy inteveses y sus ascilaciones en fincion de las variaciones del
Ereribor.

203, Las condiciones genevales sobre tipos de intevds variable impugnadas, examinadas de
forma aistada, cumiplen las exigencias legales pava su incorporacion g los contratos, fanto sf s suseriben
entre enpresarios ¥ profesionales come 51 se suscriben enfre estos y consumidores-, a tenor del avticula 7
LOGC-.

2.2 El dable filtro de transparencia en contralos con comsumidares.

M9 Canto heway indicada, las condiclones generales impugnadas, examinadas de forma
aislada, ewmplen las exigenciay de transparencly vequeridas por el articuls 7 LOGC para sy
fncorparacidn a log confraios,

216 Ahara bies, e ariicilo 80,1 TRLOU dispone que "fefn los contratas con consumidores y
uswarios gue wilicen cléusulas no wegociadas individualmente [...], aguéllas deberdn cumplir los
sigulentes requisitos: a) Conerecion, claridad y sonciflez en lo redoccidn, con posibilidad de
comprension directa [..J- &) Aceesibilidad y legibilidad, de forma que permila ol consymidor ¥ usuario
el conocimienta previn o o celebracion del contrate sobre su existencia p contenido®, Lo que permite
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conchiir que, ademds del filtre de incorporaciin, conforme a la Directiva 93/13/CEE y a lo declarado
por exta Sala en fa Sentencia 406/2012, de 18 de junio | el contral de fransparencia, come parameirs
abstracte de valides de fo cliusula predispuesta, esto es, fuera del dmbito de interpretacidn general del
Crdign Civil del "error prapio" o "ervar vicia", cuando se prayecta sobve loy elementoy esenciales del
contrato tiene por objeto que el adherenfe conozea o pueda conocer con sencillez lanio fa "carga
econdmica” gue realmente supone pava & el contrato celebrado, esto ex, la onerosidad o sacrificio
patrimenial realizadda a cambio de la prestacidn econdmica que se quiere oblener, como la carga furidica
del mismio, es deciv, la definicion clara de su posicion furidica tanio en loy presupuesios o elementos
tipicos que configuran el contvato celebrado, como en la asignaciin o distribucidn de foy riesgos de la
efecatcion o desarvollo del misma®,

211. En este segundo examen, la mansparencia documenial de o clausula, suficiente a gfectos de
icorporacion a un contrato syscrife entre profesionales y empresarios, es insuficiente para impedir ef
axamen de su contenida y, en concreto, pava impedir gue se analice 21 se trala de condiciones abusivas.
Es preciso que la informacion suministrada permita al consumidor percibiv que se trata i
gue define el objeto principal del contrato, que incide o puede incidiv en el contenido de
pago v tener un conocimiento real v rozomablemente compleio de como juega o p
econamia del confrato- Jh‘én ca

2.3, Comclusiones. abogados
215, Sentado lo anterior cabe concluiv: Caltdrica Asssores, 5L,

[}

a) Oue & cumplimienta de los reguisitos de fransparencia de i r:friar.m!:rﬂﬁﬁiﬁﬁrﬁfﬂw

considerada, exigidos por la LOGC parva la incorporacion a los contratos de condiciones generales, ey

insuficiente para eludir ¢l control de abwsividad de una elinsula ne negociada individialmente, mmgue
describa o se refiera a la definicidn del abjeio principal del contrato, si no es ransparente.

b} Oue la transparencia de los cldusulas no negociadas, en contratos sisertios con
constmtidores, inclive e control de comprensibilidad real de su importancia en ef desarrollo razonable
el contrafe ™.

El control de transparencia exigido jurispradencialmente ¥ por aplicacion de la consabida
Ditectiva 93/13/CEE y los arts, 5 v 7 de la LOGC trasciende, pues, el mero andlisis de la
comprengibilidad formal de la eldusula, como se ha dicho, y se mantiene al margen de la investigacion
sobre la valida formacion del consentimiento en ls contratacidn, que es coestion atinente a diferente
instituto juridico. No se trata agui de estudiar si ¢l consumidor incurrié en emor o foe movido a &l
mediante engafio, sino de si la estipulacién estudiada fuc incorporada al contrato en condiciones de
transparencia adecuadas para un consumidor medio, no téenico o profesional, ni analfabeto o privado de
log mis bdsicos eriterios del comin humanao.

La sentencia del TS de 29 de abril de 2015 lo expone con mucha mas claridad de cuanto pueda
pretender ¢l juzgador que suscribe:

“Este dable control consiste en gue, ademds del eontrol de incorporacidn, gue atiende a una
nierg transparencia doceemental o gramatical, "eonforme a la Directiva $3/13/CEE p a lo declarado por
cxta Sala en la Sentencia 4062012, de 18 de junio | ef control de wansparencia, como pardmetro
alstracin de validez de la cldusila predispuesta, esto es, fuera del dmbito de interpretacion general del
Chdign Civil del “ervor propio™ o "evrar vicio®, cuando se pravecia sobre los elememos exenciales del
confratn tiene por objeto gue ¢ adherente comozea o pueda conocer con sencillez fanio la "carga
ecandmica®™ gue realmente supowe para éi el comirato celebrada, esto ex, la onerosidod o sacrificia
patrimanial realizada a cambio de la prestacién econdmica que se giieve obtener, como lu carga juridica
del mivmo, ex decir, fa definicién clara de su posicion furidica tanto en los presupuestos o elementos
tipicos que conflguran e contrato celebrado, como en la asighacion o distribucian de los riesgos de la
efecucicn o desarvollo del misma®. Por elle, seguln diclends nuestra sentencia, “la transpavencia
documental de fa cldusula, suficiente a efectos de incorpovacion a wn contralo suscrifo entre
profesionales » empresarios, e insuficiente para impedir el examen de s confenido y, en concreto, para
impedir que se analice si se trata de condiciones abusivas. Es preciso que la informacion suministrada
permita al consumidor percibiv gue se trata de una cliusela que define el abjelo principal del contrat,
que incide o puede incldir en el contenido de su obligacion de pago y tener w conocimienio real
razanablemente completo de edmo fuega o puede fugar en la economia del contraio ™.
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Como se extrae de |a sentencia de ln AP de Vizcaya, yva mencionads, de fecha 8 de febrero de
2017, avn cvande la clausula pueda entenderse gramaticalmente transparente, cf defecto de informacitn
suficiente gue hubicra permitido 8l consumidor fovmarse una idea cierta de la implicacidn de la eliusula
en el mercadao, su relacidn con las tendencias de éste v, en definitiva, el agravio o ventaja comparaliva
que, respecto de otras condiciones, la misma le comportaba lleva a a la misma a incurmr en la oscuridad
sancionada por los mencionados arls. de la LOGC, a lo que el art. 4.2 de la Divectiva mencionada anuda,
sin duda, su calificacidn coma abusiva. Ello porque, segiin dicha resolucidn, tal vicio produce un esencial
desequilibrio “en perjuicio del consumidor, consisiemie en la privacion de la pasibilided de comporar
epire las diferenies oferias exisientes en el mercado p de hacerse una yepresentacion fiel del fimpacts
ecandmice. que le supondrd obtencr la prestacidn objeto del contrato segiin confrafe con una i olrg
entidad financiera, o una u otra nodalided de préstame, de entre los varios ofeviades ™.

El desequilibrio, pucs, cuande no ha mediado la mnfvrmacidn oportuna, no se identilica en la
relacion material entre prestaciones de las paries, lo que no permite nuestro Ordenamiento Juridico ni
exige el Derecho Europen, sino que se identifica en la erritica aproximacion subjetiva a la misma que cl
contexto del contrato -su expresion o la informacidn proporcionada- es susceptible de provocar en el
consumidor medio. ¥ ello sin perjuicio de si el error potencial ha llegado o no a sctualizarse, como ya se
ha expuesto,

Tesis ésta que o5 plenamente conforme con la sostenida por la jurisprsde

cmanada, en buena parte, en respuesta i cuestiones planteadas por el Organos Judicia
Lit seniencia del TIUE de 3 de junio de 2,010 |, asunto C-484/08 concluye:

“ 42~ Em comsecuencia, en ef ordenamicnto furidice espaiol, como seialn of
R drgrano jrm‘.vdic-.c-r'mmf nacional puede apreciar en cualguier circunsiancia, en el o

r.l'.'luvm'.:: no negociada mdividialmente, gue s¢ P'L_.I'J'c!f'-:'.' én par rrcu-'m' al ﬂhjé'l'ﬂ JI'J'-I'I'FI'E'I',E.F-I'-r-f i
incluso en gupwestos en que exta cliusla hava sido redoctada de antemans por el prujl'e:ﬂmmfde muanerd

clara v comprensible,

d4.- A Ia luz de estas consideraciones, |...] los articulos 4, apartade 2 y 8 de la Direcliva deben
interpretarse en el sentido de gue no se oponen a wha rermative nacional, come la controveriida en el
litigio principal, gue muwtoriza un contol furisdiccional del cardcrer abusivo de o cldusulas
contractiales que se refieven a la definicidn del objeto principal del contrato o a la adecuacidn erifre, por
una parte, precio ¥ refribucion v, por olra, los servicios o vienes gue hapan de proporelonarse como
confrapartida, aungue extas clawsulas estén redactodas de manera clara v comprensible.”

Descendiendo, pues, al caso de autos, es preciso determinar si la parte hoy demandada, a la que
commespondia oftecer la informacion precisa que tomara clara la cliusula predispuesta, atendid realmente
este deber. No podia exigivse a la entidad que s¢ hallara dispuesta a ofertar el préstamo cn otras
condiciones, podrid alegarse. Pero si debe reclamirsele que aclarara ba naturaleza de la condicidn impucsta
¥ 5U comparativa con otras posibilidades que, sin embargo, se decidia vetar, porque solo la comparscion
con otras realidades existentes <y puede que mds comunes- ofrece luz suficiente sobre |a esencia de la
propuesta contractual efectuada.

La inexistencia de datos relativos a esta informacion incumplié sustancialemteel lo dispuesto en
el art. 48.2 b) v a) de la Ley 26/88 de 29 de julio sobre diseiplina e intervencion de entidades de erédito,
vigente en el momento de perfeceidn del negocio y gue regula la obligacién que compete a la entidad
demandada de permitir al cliente conacer las caracterfsticas esenciales de los productos propuestos y
evaluar si estos se ajusian & sus necesidades o en su caso pueden afectar a su situacion financiera ¥, con
ello, se impidid 2l consumidor conocer ¢l verdadero aleance econdmico de las obligaciones que contraia,
en contravencion def art, 10 de la LGDCU ya aludido.

Por tanto, la estipulacidn tercera bis debe considerarse abusiva en su apartado relativo al tipo
aplicable durante el periodo de vaviabilidad del intevés, Y esta abusividad -que conlleva Ia nulidad de la
clansula- se extiende también a lo referente al tipo sustitutivo en primer grado -gque nunea pudo aplicarse
por ser coctanca su desaparicidn con la del TRPH- por las razones, idénticas a las relativas al indice
primario, que va sc han sobradamente expuesto. Pero, ademds, debe extenderse la conclusidn referida al
sustitutive de segundo grado gue, al prever Ia congelacidon del bpo wigente al momento en que la
publicacién de las referencias cesarm, viene a solidificar la aplicacion de tipo conformada, ya considerado
nlo.
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En efecto, la vuelta a un tipo fijo no ha de considerarse necesariamente abusiva sin cumple con
las exigencias que ya se han explicado mas arriba. Pero, en el caso de antos, el vicio de nulidad se
identifica -y de oficio ha de apreciarse, dado el caricter mtivo del Derecho en que ge funda- en el empleo
sustitutivo y como fijo de un interés ilegamente conformado, cn tanto que lo ha sido sobre la base de una
referencia introducida en el contrate sin atender a los eriterios de transparencia exigibles.

SEPTIMO.- nsceuencias de la abusiv reci

La nulidad que, como va sc expuesto, e la saneidn prevista en el art. 10 de la consabida LGDCU
de 1088, aplicable al caso, conlleva la exclusion de la cldusula abusiva referida y, en consecuencia, que la
misma sca tenida por no pucsta -consccucncia prevista en el art. 6.1 de la Directiva 13/93/CEE-, ¥ son va
miny- conovidas |as sentencias del TIUE, aludidas en obhas de nuoestro TS, que expresamente velan
cualquier integracidn de la elinsula expulsada, que conllevaria el pemicioso efecto de reafirmar a los
predisponentes en sus priclicas vieladas con la esperanza de que, hurtado el control a los tnbunales por
cualquier razon, las mismas Neparan @ sus plenos efectos.

Por endsima vez, el Alto Tribunal de la Unidn se ha expresado en estos tennin
de 26 de enero de 2017, en respuesta, de nuevo, a un tribunal espaiiol;

“Por lo gue se refiere a fos consecyenclas gue deben extragrye del eveniual caflf
ung cldusila de esa indole, es preciso recordar gue resulta de la redaceion del aviiculo I "r ! £ d'e
fa Divectiva 93403 gue el juez nacional estd obligadn inicamente a dejar sin aplic Ehigirn:
contracival abuziva para gue no surig efecios vineulmnles respecto del conyumidor, sinskenmiia it
para variar su contenida, En efecto, el contrate debe subsistiv, en principio, sin ofra mﬂnﬂm.ww fit
vesulianie de la supresidn de las cldusulas abusivas, en la medida en gue, en virlud de las novmas del
Derecho fnterno, fal pevsisiencia del conivato sea juridicamente posible (véanse, en pariicular, las
senfencios de 14 de funio de 2012, Banco Espaitol de Crédito, C 6187010, ELCC:2002:349 | apartado 63,
de 30 de mayo de 2013, Asbeek Brusse y de Man Garabito, C 488/11, EUSC:2013:341 | apariado 57, y de
21 de enero de 2013, Unicaja Banco y Caivebank, C 482713, C 484/13, C 48513 y C 487/13,
EUC:2015:21 , apartado 28).(..)"

Por tanto, de forma general y salvo la excepeidn referida por el Tribunal de Estrasburgo, la
exclusion de la cliusula abusiva, no impide la conlinuacidn del contrato, siempre que ello sea
juridicamente posible, e la dmica solucion admisible, salvo, claro estd, gue ello conlleve un perjuicio
mayor pira ¢l consumidor protegido. No cabe, pues, salvo en ese dltimo caso ¥y en beneficio del
consumidor, la integracion del contrato mediante la arbilrmia moderacion de la comdicion que haya de
tenerse par no ingarporada.

En el caso de autos, ciertamente, esta expulsion de la cliusula abusiva, con ser plenamente
factible v dar lugar a un negocio juridico esencialmente vilido, se ofrece como solucidn obligada y
comllevard la gratwidad del préstamao por todo el periodo de variabilidad del interés pactado,

En efecto, tal gratuidad no esid prohibida en nuestro Ordenamiento, que no prevé el precio como
esencial al regular ¢l préstame see civil que mescantil -arts. 1755 del CC y 315 del C.Com-, coma ya
refiere la propia sentencia del TS de 9 de mayo de 2013 en su pacagrato 188, Y, aunque es cierto gue la
graluidad quiekra la fnalidad pretendida por el predisponente, que, obviamente ¥ en cuanta entidad
financiera, aspira, mediante el préstamo que concede @ obtener un lucro legitimo, también lo a5 que esle
indeseable resultado el el fruto necesario e inevitable -conforme a la jurisprudencia referida- de su propio
e ilicito actuar al haber incarporado indebidamente una cléusula que, por su abusividad, debe ser excluida
del negocio.

De hecho, la propia dociring de la no integracidn de las cliusulas shusivas impide acudir al
régimen ransitorio legal previsto para el caso de desaparicion del TRPH v TAR en la disposicidn
adicional decimoquinta de la Ley 1442013, de 27 de septiembre, & gue va se ha hecho cumplida alusion,
puesto gue la misma viene a remediar la situacion de contratos en los que, vilidamente empleados tales
indices de referencia, fuera necesaria su sustitucion, una vez que los mismos no se publican, para la
continuacidn én ¢l cdloulo de un precio legitimamente pactado.

Sin embargo, la exclusion, en este caso, de la estipulacidn que contiene tales referencias implica
la ficcion de que la misma jamds se plasmd, pucs se hizo ilicilamente. Mal puede, por ello, entenderse
aplicable una nomma sustitoria prevista pam el caso de gue obrara en el contrato una legal referencia a
tales indices que, en este caso, no ha de considerarse existente,
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Diebe, por tanto, continwar la vigencia del contrato con exclusion de la cliusula referida y en los
términos expresados, reputdndose el contrato gratuiio. Ademds, reputandose 1a clivsula tercern
bis como nula y teniéndola por no puesta, deé contormidad con lo dispuesto en el art. 1303 del CC y
siguiendo ¢l eriterio sentado por ¢l TIUE en su reciente sentencia de 21 de diciembre de 2017, al hilo de
cuestion intimamente ligada a la presente por vineulo de analogla, procede imponer a la parte demandada
la restitucitn de los intereses cobrados por aplicacion de dicha clausula desde el micio del pevodo de
varahilidad del intesés, junto con los intereses legales de dicha cifin desde la fecha de coda uno de los
devengos, respecto de la cantidad ¢n cada momento cobrada ¥ hasta ¢l completo pago, conlorme al art
1101 v 1108 del CC, siendo gue, desde 1a fecha de esta sentencia, dichos intereses se verin incrementados
en dos puntos, conforme al art. 5376 de la LEC.

Mitese que la cifra a devolver, aun cuando no se hatla especificada materialmente, es plenamente
determinable mediante la mera operacion aritmética que ¢l propio contrato prevé, dado que se habrd de
tomar por referencia el tipo variable ilegitimo v, aplicindolo conforme a los criterios. contractuales,
restituir lo cobrado a la demandante, tal y como se pactd la obligacidn excluida en dicho contrato. Por
ello, la pretension v la commespondiente condena es conforme con el art, 219 de la LEC,

QCTAVO.- D¢ las cosias.
Procediendo 1a estimacion de la demanda, de conformidad con el art. 394 de la L

de umponer las costas 3 1a parte demandada. | bér”: 3
Por todo lo cual, abeaados
FALLO Cefibrica Aseseies, L
B-BE747672
Estimando la demanda formulada por el Procurador Sra, 1 en nombre de DONA

¥ debo:

1.~ Declare nulo ¢l epigrafe primero de la cliusula SEXTA BIS de las condiciones generales del
contrato suscrito entre las partes en fecha 30 de Diciembre de 2004, velativa &l vencimiento anticipado del
préstamo que se tendrd por no peesta en el contrato,

2.~ Declaro nula v por tanto sin efecto alguno, la cléusula SEXTA de las condiciones del contrato
guscrito entre las partes relativa a los intereses de demora dado su cardeter abasivo

3.- Declaro nulos los epigrafes A) B) Y C) de la cliusula TERCERA BIS de las condiciones
generales del contrato suserito enire las partes en fecha 30 de Diciembre de 2004 relativas al criterio de
referencia para la determinacion del inlerés variable, de modo que dicho contrato regird sin interés y de
forma gratuita.

4.- Condeno a la demandada o restituir a la actora la cantidad resultante de los intereses cobrados
por aplicacion de dicha cliusula desde el inicie del periodo de variabilidad del interés, junto con los
intereses legales de dicha cifra desde la fecha de cada uno de los devengos, respecto de la cantidad en
cada momento cobrada ¥ hasta el completo pago, siendo que, desde la fecha de esta sentencia, dichos
intereses e verdn incrementados en dos punios.

Se imponen las costas 4 la parte demandada.

Motifiquese la presente a las partes, haciéndoles saber que la misma no es firme v contra ella
cabe recurso a presentar, para su resolucion por la Audiencia Provincial de Barcelona, en el plazo de
veinte dias desde su notificacidn, ante este mismo Juzgado.,

Asi 1o dispongo, mando ¥ firmo, DONA ANA MARIA FERNANDEZ MORENO, Jueza del
Juzgado de Primera Instancia € Instruceion nimero siele de Arvenys de Mar,

m homrahacd de Litlca s Catyimes - RETnghocas o Ruslin e alanin
i
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