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cantidades objeto de ejecucion, restando de las cantidades reclamadas Ios
intereses ordinarios, comisiones por réclamacion, gastos e intergses de
demaora.

Con traslado de los autos a SS52 para resolver sobre la oposicion
formulada.

SEGUNDO.- En la presente causa se han observado las prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Delimitacion de |la controversia.-

El planteamiento de la controversia en el presente procedimiento de oposicion
a la ejecucion hipotecaria por la parte ejecutada se basa en existencia de
nuevas causas de oposicion del apartado 7° del art, 557.19LEC (clausulas
abusivas del titulo) y apartado 49 del art. 695.19LEC (caracter abusivo de una
clausula contractual que constituya fundamento de la ejecucion o hubiese
determinado cantidad exiglble), IMPUGNANDO por entender ABUSIVAS las

siguientes CLAUSULAS:

(1)el indice EURIBOR por practicas bancarias abusivas en la
determinacion de la cotizacion del indice al entenderlo contenido en una
clausula oscura que va contra proteccion consumidores Yy  USUArios,
entendiendo que procede la nulidad del contrato y deveolucion de las cantidades
indebidamente cobradas;

{ZJCLAUSULA 38 BIS apartado B (IRPH CAJAS)

(3)CLAUSULA 32 de COMISIONES por Importe de 30 euros por
reclamacion de posicion deudora vencida

(4)CLAUSULA 32 de GASTOS abusivos a cargo del deudor hipotecario
(gastos Iinherentes a la constitucion de |a hipoteca,

(5)CLAUSULA 62 BIS INTERES DE DEMORA al tipo del 20,5% ANUAL vy
CAPITALIZACION DE INTERESES y de INTERESES DE DEMORA

(6)CLAUSULA SEXTA-B.a) de VENCIMIENTO ANTICIPADO por impago

de una sola cuola;
(7) CLAUSULA DE RESPONSABILIDAD PERSONAL y UNIVERSAL

ILIMITADA A LOS INMUEBLES OTORGADOS EN GARANTIA art 140LH porque
no existe tal clausula en el contrato dado que |a parte ejecutada no suscribio el
prestamo otorgando su consentimiento para asumir obligaciones de pago con
su responsabilidad personal, solidaria e ilimitada por lo que no responde con
todos sus bienes presentes y futuros de la deuda no siendo informado de la
posibilidad del art 140LH, entendiendo que la garantia hipotecaria debe

limitarse al derecho real de hipoteca; ,
(B)CLAUSULA 112 de CESION DE CREDITO y RENUNCIA AL DERECHO

DE RETRACTO.

La parte ejecutante muestra su disconformidad frente & la oposicion
planteada.

SEGUNDO.- Acto de la vista de oposicion a la ejecucion.-
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En el acto de la vista celebrada, como CUESTION PREVIA, se comprueba el
traslado de la documental requerida al Banco, a la parle ejeculada a través de
su procurador, reconociendo la condicidén de consumidar a la parte ejecutada,
expediente hipotecario; se comprueba por 552 gue |a titulizacion del préstamao
NO consta acreditada a la vista de la escritura de préstamo con garantia
hipotecaria de fecha 20/12/2005 se comprueba que en la misma figura coma
prestamista la CAIXA D'ESTALVIS 1 PENSIONS DE BARCELONA, v a la vista de
la escritura de novacion de fecha 12/02/2009 gue consta en los mismos
extremaos expuestos, Al Doc 6 de la demanda ejecutiva consta solicitud de
inscripcion registral al registrador de la propiedad n® 3 de Benidorm indicando
que por escritura de fecha 30/06/2011 CRITERIA CAIXA CORP SA vy
MICROBANK DE LA CAIXA SAU se fusionaron mediante la absorcion de la
segunda por parte de la primera, camblando denominacion a la de CAIXA
BANK SA, con prueba de ello en el reverso de| documento; constando a
continuacion al Inscripcién registral de |a hipoteca a nombre de CAIXABANK en
virtud de cesion y fusion por absorcion conforme a Nota de Despacho registral
y nota simple informativa del RP n° 3 de Benidorm de fecha 21/10/2015; si
blen segln Certificado de CAIXA BANK SA de fecha 24/10/2016 aportados por
la ejecutante por Escrito de fecha 21/11/2016, el préstamo con garantia
hipotecaria suscrito entre las partes no se halla titulizado.

La parte oponente de ejecucion (parte ejecutada) ratifica su escrito de
oposicion alegando que en fecha 28/10/2016 eljuzgado mercantil de Savilla
declara abusivas practicas bancarias en relacion con el Euribor; y conforme a
resolucién de 7/12/2016 declara nulidad de clausula de responsabilidad
universal por ser contraria a normativa europea de consumo (clausula 78
impugnada); ratificando la solicitud de nulidad por abusividad de la clausula
del interes moratorio; y respecto a la clausula vencimiento anticipado, informa
al tribunal que hay una CUESTION PREJUDICIAL a puntoe resolverse,
refiriéndose a la resuelta y comprobada por 552 en fecha posterior a la
celebracion de la vista de oposicion, cual es la STIUE de 26 de enero de 2017
que determina la nulidad de la cldusula aungue no se haya aplicado y conlleva
la inadmision de la demanda o en su caso el sobreseimiento de |a ejecucion;
alega la parte ejecutada que en relacion con los intereses moratorios |os
tribunales nacionales decretaban que el triple del interés no era abusivo y |a
APA dice que si el de mora es nulo no procede devengo de ningun tipo de
interés, y posteriormente otras AP entienden que procede el devengo del inst
del dinero conforme a 2 SSTS del 2015, entendiendo que conforme al TIUE
en el futuro, anulado el de mora no procede el ordinaric.

La PARTE demandada en oposicion (parte ejecutante) IMPUGNA Ia
posicion alegando que debe estarse a la legislacion existente en la realidad y
no atender a cuestiones futuribles que no se han dado en la practica nacional,
por lo que de otro modo llevaria a inseguridad juridica total; y respecto a Ia
CLAUSULA EURIBOR alega que el EURIBOR se publica por el Banco de Espana
y no ha sido condenado por practicas antl competencia; respecto a la
CLAUSULA 33 BIS apartado B (IRPH CAJAS) alega que conforme al art
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€95.1 4°LEC no cabe como causa apnslc:én por cuanto entiende que esa
clausula no es fundamento de la ejecucion ya que solo lo es el impago de
cuotas por los ejecutados; respecto a la CLAUSULA 33de COMISIONES par 30
euros por reclamacion posicion deucdora vencida por gestion y reclamac de
Impagados, alega que conforme al art 695.°49LEC no puede tenerse en
cuenta por cuanta en liquidacion de saldos no le han sido aplicadas esas
comisiones y na es lundamento de esta oposicion, respecto a la CLAUSULA 32
de GASTOS HIPOTECARIOS entiende que no cabe conforme al art 695,°,40LEC
no determina la cantidad exigible; respecto a la CLAUSULA 63 BIS de
INTERESES DE DEMORA al tipo del 20,5% ANUAL vy capitalizacion de intereses
y de intereses de demora, alegando que por Auto de este juzgado de fecha
16/05/2016 ya se declara nula de pleno derecho la clausula de intereses
moratorios; respecto a la CLAUSULA VENCIMIENTO ANTICIPADO se opone a su
nulidad habiendo 6 cuotas impagadas a! cierre de saldo, entendiendo que
conforme a STS 705/2015 de 23 diciembre no debe suponer el sobreseimiento
de |a ejecucion; respecto de la CLAUSULA DE RESPONSABILIDAD PEROSNAL Y
UNIVERSAL conforme al art 140LH alega no ser fundamento de la ejecucion ni
determina la cantidad exigible; y respecto a la CLAUSULA 112 de CESION DE
CREDITO y RENUNCIA AL DERECHOD E RETRACTO conforme al art 242RH
traspuesta a un contralo esta clausula entiende que no puede ser determinada
abusiva,

Conforme a la PROPOSICION PRUEBA PARTE OPONENTE de ejecucion,
interesa la Documental por reproducida y Mas documental la jurisprudencia
aportada; y la PROPOSICION PRUEBA parte demandada en oposicion (parte
ejecutante) interesa igualmente la Documental por repraducida.

TERCERO.- Legislacion y Jurisprudencia aplicable y solucién judicial de
la controversia.-

El articulo S61LEC. Auto resolutorio de la oposicion por motivos de fondo,
dispone que "1. Oidas las partes sobre la oposicion a la ejecucion no fundada
en defectos procesales y, en su caso, celebrada la vista, el tribunal adoptar3a,
mediante auto, a los solos efectos de la ejecucion, alguna de las siguientes
resoluciones:....... 3.2 Cuando se apreciase el caracter abusive de una o varias
clausulas, el auto gue se dicte determinara las consecuencias de tal caracter,
decretando bien la Improcedencia de la ejecucion, bien despachando la misma
sin aplicacion de aquéllas consideradas abusivas”,

Por S5 pasa a examinar las CLAUSULAS impugnadas y cuya nulidad por
abusivas se solicita por la parte ejecutada:

(1)la CLAUSULA 32 BIS apartado B)indice EURIBOR por praclicas
bancarias abusivas en la determinacion de la cotizacién del indice al entenderlo
contenido en una clausula oscura que va contra proteccion consumidores y
usuarios, entendiendo que procede la nulidad del contrato y devolucidn de las
cantidades indebidamente cobradas.

Es notorio y conocido por |los medios de comunicacion que desde
distintos grandes bancos se manipuld el EURIBOR -la media a la que los
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bancos se prestan dinero entre si en la zona euro-, la Comision Europeaimpuso
en 2013 |la mayor multa bancaria de la histeriacomunitaria y ese fraude supone
una practica abusiva que afecta al crédito hipotecario de los particulares vy
tienen derecho a compensacion. En este sentide, |a sentencia dictada por el
Juzgado de lo Mercantil de Sevilla el 28/10/2016, en la que resulta demandada
CaixaBank, por las clausulas abusivasde la hipoteca; se entiende que la
manipulacion del euribor “fue tanto para aumentar como para disminuir las
tasas, por lo que en ciertos momentos habia grupos que podian perder y otros
ganar, eén cambio, los bancos, siempre satisfacian sus (ntereses”. Un fraude del
euribor consecuencia de la manipulacion que ha influido en el precio que el
gjecutado debia satisfacer a la entidaden concepto de intereses
remuneratarins. )

En este sentido, se declara la nulidad de |la CLAUSULA DE REFERENCIA
ADOPTADO EURIBOR por cuanto en el presente procedimiento de EH n®
526/2016 y Pieza de Oposicion n® 42/2016, se indica que el indice es
resultante de la media aritmética simple de los valores diarios de los dias con
mercado cada mes,..calculado a partir del ofertado por una muestra de bancos
para operaciones entre entidades de similar calificacion (EURIBOR), que como
resultado se concluye ser €l resultado del ofertado por los propios bancos por
cuanto no hay contradiccion y si parcialidad, en el mismo sentido que el IRPH,

Respecto a la (2)CLAUSULA 32 BIS apartado C (IRPH CAJAS), e
IRPH es el segundo indice de referencia mas usado en Espafa para calcular los
Intereses de las hipotecas, pero cotiza mas de 2 puntos por encima del euribor.
La Unién Europea obligd a Espaiia a suprimirlo en 2011 por considerar que era
manipulable, pero el Gobierno lo ha mantenido tras unas cambios minimaos,
segln la informacion de los medios de comunicacién. Este indice se calcula en
base al precio al que se prestan las entidades financieras, aunque en este caso
solo se tienen en cuenta las espanolas. Cuando el euribor comenzé a bajar los
hipotecados detectan gue su carga de |ntereses no se reducia como preveian;
y mientras el euribor entro en caida libre, el IRPH apenas se ha movido. En la
actualidad, el IRPH cotiza en torno al 2,030%, frente al interés negativo
(-0,026%) que marca el euribor.

El Indice de Referencia de Préstamos Hipotecarios (IRPH), es el sequndo
indice mas utilizado en los préstamos hipotecarios, caracterizado por la falta de
transparencia en su comercializacion y su desequilibrio contractual, favorable
siempre a las entidades de crédito frente a otros indices coma son el Euribor.
Lo que empezd por una reclamaclén por la manipulacion del indice IRPH al
reducirse el namero de entidades sobre las que se calculaba como
consecuencia de la concentracion bancaria surgida de la crisis ha derivado en
reclamaciones de nulidad por falta de transparencia conforme a los criterios
esqrimidos por el Tribunal Supremo en su sentencia del 9 de mayo de
2013. El Indice de Referencla de Préstamos Hipotecarios (IRPH), en Espafia.
oficialmente denominado tipo medio de los préstamos hipotecarios a mas de
tres anos para adquisician de vivienda libre, es la media aritmética simple de
los tipos de interes medios ponderados por el saldo de las aperaciones de
prestamo con garantia hipotecaria a plazo igual o superior a tres afios, para
adquisicion de vivienda libre, que hayan sido Iniciadas 0 renovadas durante el
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mes al que se refieren los indices. Su nombre oficial es "Tipo medio de los
préstamos hipotecarios a mas de tres afos, para adquisicion de
vivienda libre, concedidos por las entidades de crédito en Espana" v
como su propio nombre indica, se calcula con la media mensual del interes
aplicado a las hipotecas de nueva constitucion.

El IRPH es un tipo de interes cuyas siglas significan "Indice de Referencia de
Prestamos Hipotecarios'. Despues del Euribor, el IRPH es el tipo de interés
mas comun en Espana, v cientos de miiles de hipotecas estan referenciadas a
este indice. Hasta noviembre de 2013 existian tres tipos: IRPH Cajas,
Bancosy Entidades. En noviembre de 2013, después de que en el afo 2009
la Unien Europea ordenase |a desaparicion del IRPH, el IRPH Cajas y el IRPH
Bancos dejan de publicarse. Sin embargo, el IRPH Entidades se mantiene, a
pesar de que la forma de calcularse es igual de 'manipulable’ que las
anteriores, A partir de ese momento, las hipotecas que estaban referenciadas
al IRPH Cajas o al IRPH Bancos tienen que pasar a referenciarse al indice
sustitutivo indicado en el prestamao hipotecario. En algunos casos, al Euribor,en
otros, al IRPH Entidades, y en algunos mas los bancos dejan fijo hasta el final
de la hipoteca la ultima publicacion de dicho indice. El problema viene porque
el IRPH se obtiene de la media mensual de los intereses aplicados, si
blen son las entidades bancarias los que ofrecen dichos intereses en
sus hipotecas, asi gue |as entidades pueden influir en este indice: de ahi la
falta de objetividad.

El IRPH esta bastante mas alto que el Euribor; en septiembre, el Euribor
cerro al 0,154%, mientras que el IRPH lo ha hecho al 2,182%.A esta cifra hay
gue sumarle el diferencial pactado en la hipoteca, y de ahi salen los intereses
que los afectados pagan cada mes por su crédito hipotecario. Obviamente, si el
IRPH es mas de dos puntos superior al Euribor, qulen tiene [RPH paga bastante
mas al banco por su hipoteca.

En este orden de cuestiones, el IRPH se esta convirtiendo en una nueva
Clausula Suelo, apreciando en el mismo un criterio razonable de falta de
transparencia en la comercializaciéon al margen del inicial que se habia
planteado qué es la falta de objetividad del propio IRPH y que ha
reconocido el propio Banco de Espaiia.

El IRPH ofrece tres modalidades diferentes: Bancos, Cajas de Ahorro y la
totalidad de las Entidades. IRPH de bancos: es la media de los préstamos a
tres afios concedidos por estas entidades. IRPH de cajas de ahorra: se calcula
segun las ofertas hipotecarias de las cajas de aharros. IRPH del Conjunto de
Entidades: se calcula teniendo en cuenta todas |as entidades.

Se publica por el Banco de Espana en el BOE, y con anterioridad se |e
conocia como DGTPF (Direccion General del Tesoro y Politica Financiera). Por lo
general, su valor estd por encima del MIBOR (EURIBOR), entre un 1.5% y un
3% por encima, aungue su oscilacion es mas lenta, en especial en |a bajadas.
De todos modos, la "oscilacién lenta" del IRPH es un concepto teorico que no
se ha dado siempre en |la realidad, El principal argumento de comercializacion
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del IRPH fue, precisamente, |a estabilidad de las cuctas mensuales, con lo que
se ofrecia come un indice "sin riesgos” especialmente pensado para las clases
medias (funcionarios, auténemes, asalariados, peguenos empresarios, efc,)
En la realidad, dado gue los diferenciales que aplicaban los bancos podian
oscilar (y se sumaban para el cdlculo de cada IRPH mensual) el indice IRPH no
se comportd con la estabilidad que se espera en una media de datos, tal como
quedé reflejado en el informe del Sindic de Greuges de Catalufia (Defensor del
Pueblo de la Comunidad Autonoma). En dicho informe se observa que €l IRPH
es mucho mas inestable que el Euribor en numerosos periodos.

A |la lectura de la clausula, no queda claro para un consumidor sin
conocimientos de productos financieros lo que esta contratando en cuanto al
precio que debe pagar el dinero prestado por el Banco, incluso leyendo las
cladusulas no se sabe que se esta hablando del conocido como IRPH por cuanto
no consta documento previo de Informacion a los clientes ejecutadas por parte
de la entidad demandada, por lo que la clausula cuya nulidad se demanda no
supera control de transparencia nl de abusividad.

Este tipo de indices se introdujeron de forma enganosa, sl comparamos
la evolucion historica del Euribor y la de |los IRPH o, si se quiere, con la del
IRPH Entidades mas favorable que el de la CECA, el de Cajas o Bancos, ya
desaparecidos. Si a un cliente se le muestra antes de firmar la comparacion
histérica, desde 1999, mes por mes, entre el porcentaje del Euribor y el de
cualquiera de los IRPH pudiendo comprobar que en los casi 200 meses de
coexistencia siempre el IRPH ha sido superior al Euribor y que [ncluso lo ha
sido en muchas ocasiones en un porcentaje superior a dos puntos (en la
actualidad con un Euribor en minimos historicos y en negativo, el IRPH es de
un 2%), es evidente que ningun cliente en su sano juicio hublera optado por el
IRPH en lugar del Euribor. Por esta cuestion igualmente aplicable al presente
procedimiento se entiende que el IRPH ha sido Impuesto y no ha sido objeto de
negociacion individual al ser condicion general de la contratacion.

Un buen ejemplo de esto es la sentencia dictada a favor de una afectada
representada por un colective en el Juzgado numero 3 de Primera Instancia de
Castellon, La magistrada Elisa Marti Vilache ha declarado nula la clausula en la
que liga la hipoteca al Indice IRPH vy obliga a la entidad financiera, CaixaBank,
a restituir todos los intereses cobrados de mas a la demandante. Lo mas
destacado de esta decision es que para sustentar su argumentacidn cita
sentencias referidas a las clausulas suelo. Y como en aquellas, se basa en la
falta de transparencia y en |a escasa informacion sobre la naturaleza y riesgos
que implicaba este indice para justificar su nulidad,

Por lo expuesto, procede declarar la nulidad por abusiva de la CLAUSULA
33 BIS apartado B (IRPH CAJAS).

Respecto a2 la (3)CLAUSULA apartado c) del PACTO CUARTO
COMISIONES por importe de 30 euros por reclamacion de posicion
deudora vencida, cabe indicar que conforme al articulo 695.1, 43LEC 1. En los
procedimientos a que se refiere este Capitulo solo se admitira la oposicion del
ejecutado cuando se funde en las siguientes causas:
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Respecto a la capitalizacion de Intereses y de Intereses de demora, el
articulo 317CComerciodispone quelos intereses vencidos y no pagados no
devengaran intereses, Los contratantes podran, sin embargo, capitalizar 0s
intereses liguidos y no satisfechos, que, como aumento del capital, devengaran
nuevos reditos,

El Codigo Civilrecoge en el articulo 1109 que los intereses vencidos
devengan el interés legal desde que son judicialmente reclamades, aunque la
obligacion haya guardado sifencio sobre este punto. En el ambito mercantil
espanol, sin embargo, el cobro de intereses sobre intereses esta prohibido:
sequn el Art. 317 del Codigo de Comercio, los Intereses vencidos y no pagados
no devengan intereses [...]. No obstante, las partes pueden pactar que éstos
pasen a capitalizarse, como indica la segunda parte de dicho articulo: [...] Los
contratantes podran, sin embargo, capitalizar los intereses liquidos y no
satisfechos, que, como aumento de capital, devengaran nuevos réditos, Tal
pacto habra de formalizarse por escrito al perfeccionarse el contrato.

Por lo expuesto, todo correcto.

Respecto a |la {E)CLﬁUSULA SEXTA-B.a) de VENCIMIENTO
ANTICIPADO por impago de una sola cuota, la STIUE de 26 de enero de 2017
declara gue determinadas normas y determinada jurisprudencia espafiola son
contrarias a la Directiva 93/13/CE; mientras que otras normas son conformes
a ella. Y ademas, fija criterios intepretativos vinculantes para la apreciacion de
la posibleabusividad de las clausulas contractuales en general, y de la de
vencimiento anticipado en particular; y asli la meritada STIUE declara
CONTRARIO a la Directiva 93/13/CE: -la norma nacicnal de limitacion legal del
plazo preclusivo de un mescontenida en |a disposicion transitoria cuarta de la
Ley 1/2013 para formular oposicion a la ejecucion por abusividad; y - la
interpretacion jurisprudencial de que una clausula abusiva, si no se ha utilizado
ni aplicado en |a practica, no deba ser declarada nula con todas sus
consecuencias.

En cambio, declara CONFORME a la citada Directiva; - la norma nacional
que impide al juez realizar de oficio un nuevo examen del caracter abusivo de
las cldusulas de un contrato cuando ya existe un pronunciamiento judicial
previe y COMPLETO mediante resolucion con fuerza de cosa juzgada.

E INTERPRETA la Directiva en determinado sentido: - con CARACTER
GENERAL, respecto del examen de cualquier clausula potencialmente abusiva:
"El examen del eventual caracter abusivo de una clausula de un contrato
celebrado entre un profesional y un consumidor implica determinar si ésta
causa en detrimento del consumidor un desequillbrio importante entre los
derechos y obligaciones de las partes del contrato. Este examen debe
realizarse teniendo en cuenta las normas naclonales aplicables cuando no
exista acuerda entre las partes, los medios de que dispone el consumidor en
virtud de la normativa nacional para hacer que cese el uso de ese tipo de
cldusulas, la naturaleza de los bienes o servicios objeto del contrato en
cuestion, y todas las circunstancias gue concurran en su celebracion.”

Y con CARACTER PARTICULAR respecto de las CLAUSULAS DE
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VENCIMIENTO ANTICIPADO. por lo que se refiere a |z apreciacion por parte de
un tribunal nacional del eventual caracter abusivo de una clausula relativa al
vencimiento anticipado por incumplimientos de l|as obligaciones del deudor
durante un periodo limitado, Incumbe a ese tribunal nacional examinar, en
particular, sl la facultad gue se concede al profesional de declarar el
vencimiento anticipado de la totalidad del préstamo esta supeditada
alincumplimiente por parte del consumidor de una obligacién que
revista caracter esencialen el marco de la relacion contractual de que
se trate, si esa facultad esta prevista para los casos en los que tal
incumplimiento tiene caracter suficientemente grave en relacion con la
duracién y la cuantia del prestamo, si dicha facultad constituye una
excepcion con respecto a las normas generalesaplicables en |la materia en
ausencia de estipulaciones contractuales especificasy si el Derecho nacional
prevé medios adecuados y eficaces que permitan al consumidor sujeto a la
aplicacion de esa clausula poner remedioa los efectos del vencimiento
anticipado del préstamo.

En el presente caso se produce el vencimiento anticipado por la entidad
bancaria CAIXABANK SA una vez que segun Acta de acreditacion de saldo de
fecha 12/11/2015, los ejecutados han incumplido & cuotas de un prestamo
con garantia hipotecaria por importe recibido por los ejecutados, de 242.460
euros que pagan con normalidad desde el ano de su suscripcion en 2005 hasta
noviembre de 2015 cuando se produce el primer impago de 1.109,54 euros vy
similares las siguientes hasta & cuotas impagadas, habiendo impagado con
normalidad durante 10 afos, siendo desproporcionado que en el limite
temporal de 6 meses no den opciones a la parte ejecutada para solucionar su
situacion econdmica en el tiempo y conforme a la cuantia impagada que
representa un porcentaje minimo respecto al principal del préstamo, por
cuanto se entiende que se dan los requisitos de la STIUE para declarar la
abusividad de la CLAUSULA DE VENCIMIENTO ANTICIPADO y su nulidad y
consigulente sobreseimiento, en &l mismo sentido el Auto de 15.09.2015 de la
Excma Audiencia Pravincial de Valencia(Seccion 92).

Respecto a la (7)CLAUSULA 92 DE EXTENSION DE LA GARANTIA a
la RESPONSABILIDAD PERSONAL y UNIVERSAL ILIMITADA A LOS
INMUEBLES OTORGADOS EN GARANTIA arts 109 a 112LH porgue no
existe tal clausula en el contrato dado que la parte ejecutada no suscribid el
préstamo otorgando su consentimiento para asumir obligaciones de pago con
su responsabilidad personal, solidaria e ilimitada por lo que no responde con
todos sus bienes presentes y futuros de la deuda no siendo informado de la
posibilidad del art 140LH, entendiendo que la garantia hipotecaria debe
limitarse al derecho real de hipoteca.

Conforme al articulo 109LH La hipoteca se extiende a las accesiones
nhaturales, a las mejoras y al importe de las indempnizaciones concedidas o
debidas al propletario por razon de los bienes hipotecados., Y conforme al
articulo 110LH Conforme a lo dispuesto en el articulo anterior, se entenderan
hipotecados juntamente con la finca, aunque no se mencionen en el cantrato,
slempre que correspondan al propietario:
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